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Роль и значение митрополита Киприана в истории 
древнерусской литературы (к русско-болгарским 

литературным связям XIV—XV вв.) 

В последнее время, преимущественно в работах Д. С. Лихачева, под
вергся пересмотру вопрос о так называемом втором южнославянском влия
нии на русскую литературу и культуру в конце X I V — X V в.1 Боль
шинство старых исследователей древнерусской литературы, в частности 
Ф . И. Буслаев, M. H. Сперанский, А. С. Орлов, давали отрицательную 
оценку второму южнославянскому влиянию, видя в нем засорение русского 
литературного языка, усложнение его, затруднение его понимания. Однако 
наиболее правильной представляется точка зрения Д. С. Лихачева, счи
тающего, что второе южнославянское влияние — явление не внешнее, 
а внутреннее, обусловленное как социально-политическим состоянием Руси 
в конце XIV—начале X V в., так и развитием русской литературы. 
^Поэтому не следует говорить, что русские книжники только подражали 
„югославянской лексике и фразеологии". На самом деле они были захва
чены теми же идеями и настроениями, тем же интересом к внутренней 
жизни человека. Новые художественно-познавательные открытия в об
ласти внутренней жизни человека с несомненностью сказались на стиле, 
явственно приспособленном к передаче того нового эмоционального мира, 
который открылся писателям и художникам X I V в.».2 Такой подход к сущ-" 
ности второго южнославянского влияния позволяет Д. С. Лихачеву иначе 
оценить значение его в развитии русской литературы: «Те новые худо
жественно-познавательные ценности, которые принесло с собою южносла
вянское влияние, в значительной мере способствовали поступательному 
развитию самой русской культуры. Внутренняя жизнь ч е л о в е к а 
должна была быть осознана, искусство и литература должны были быть 
обеспечены элементами динамизма и экспрессии. Поэтому художественно-
познавательные открытия X I V в. должны были быть рано или поздно 
сделаны, если только сохранялся поступательный ход исторического раз
вития».3 

Большая роль в насаждении на Руси в области литературы приемов 
второго южнославянского влияния приписывалась югославянским эми
грантам, приходившим с Балкан в конце X I V — X V в., в частности 
Киприану и Пахомию Сербу. Первым русским подражателем этих южно-
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